Terug naar Online

Na 2 maanden “live” coronabridge begonnen de grote tafels te wennen.

Ligt daar nou de 6 of de 8 van ruiten; even goed kijken, want soms is dat belangrijk.

En zo waren er wel meer kleine aanpassingen, zoals het heen en weer schuiven van de spellen zodat
alle spelers makkelijk hun kaarten konden pakken.

Maar vooralsnog blijft het even bij 2 maanden, SNIF.

Het was natuurlijk te verwachten dat er strengere maatregelen genomen zouden worden nu de
cijfers weer opliepen. En helaas blijkt ook BCO daarvan de dupe te worden daar wij in het NDC
spelen.

Dan maar weer online. Sytze stuurde een mailtje dat ‘ie niet mee zou doen, dus ik was vrij om Ed’s
uitnodiging aan te nemen om weer op Step te kaarten. Deze keer zou extra-speciaal zijn, want Edwin
zou meekijken. Dat ter voorbereiding op online 4-tallen.

Ik had er met Ed natuurlijk al 4,5 maand online op zitten, maar we hadden al weer 2 maanden niet
gespeeld. Ter voorbereiding eerst maar even het systeem doorlezen. En zowaar kwam ik een gat in
mijn geheugen tegen: 1M —(pas) — 2NT is mancheforcing met 4-kaart steun. Maar wat zijn de
antwoorden?

Gelukkig is de avond nog niet begonnen, maar zijn we al wel “aan de toog” op discord. Dus ik kan de
vraag aan Ed stellen. In een 3-gesprek met Ed en Edwin even een antwoorden-aanzet besproken.

En de avond begint. En dan blijkt het toch weer wennen om achter de computer te zitten.

Meteen op het eerste spel maak ik een misklik die een slag kost. Beter opletten! (en niet vergeten je
excuses aan te bieden). Daarna bieden ze een manche die slechts één ander paar biedt. Het 3° spel
van de avond hebben we het bieden nabesproken. Het gaat om het verschil tussen deze biedseries:
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Pas
(2s) Pas (3s) Pas
Pas X Pas ??
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Pas
(2s) Pas (3s) Pas
Pas 3NT Pas ??

Op de vraagteken-positie hebben je een 8-punter met 3424. En je gaat bieden, want 34X
tegenspelen lijkt geen winnend bridge.

Waarschijnlijk ben je jezelf down aan het bieden, maar het is paren en we zijn niet kwetsbaar.
Het ligt voor de hand om een van je 4-kaarten te bieden, maar waarom heeft partner nu pas
geboden en niet in eerste instantie?

Gezien jouw 3 schoppens zal hij er maximaal 2 hebben en toch heeft ‘ie pas in de uitpas actie
ondernomen. Dat betekent dat hij wel een leuke kaart heeft, maar ofwel met een afwijekende
verdeling (2425 o.i.d.) ofwel net te weinig punten voor een direct, gezond, informatiedoublet.

En daar komt dan het verschil tussen de biedseries hierboven aan bod: gegeven dat maat balanced
zal hij toch wel 4 hartens hebben als hij doubleert en minors als ‘ie 3NT biedt?



In de nabespreking (aan het einde van de ronde) bleek dat de inzet van het gesprek tussen Ed en
Edwin te zijn geweest. En mijn gedachtegang was identiek. Maar we zaten dus wel in het verkeerde
contract: 4-3-fits spelen lastig op 4-niveau, zeker op marginale waarden.

Na dit begin moesten we beter gaan spelen als we nog “iets” wilden scoren.

Niet dat spel 5 daarbij hielp. Maar dat lag aan mij. Ik was even kwijt hoe sterk 1NT zou zijn in de 4°
hand na een opening links en 2x pas. En kwam daarnaast niet op de gedachte dat ik gewoon kon
kijken op onze systeemkaart, want daar staat het op. Nu misten we een manche. Vanwege gelukkig
afspel scoorden we dat spel (achteraf) nog positief, maar het voelt op zo’n moment niet goed ...

Het spel erna is leuk. Je hebt als West deze hand: # HB94 w A6 # B865 4 AHA4.
En het bieden ontwikkelt zich als volgt:
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Pas Ten*

INT 24* 2NT Pas

??

14 was 2+ en 24 was ruiten + een major. Hoe zeker ben je van je afspraken? Wij spelen Lebensohl
na interventie over INT en om het simpel te houden zijn de afspraken na een sterk NT-volgbod
hetzelfde. Systematisch zou dit dus moeten vragen om 3+, maar de twijfel bekroop me wel een
beetje: ze bieden 2,5 kleur (die 14« geloof ik verder wel) en dan heeft partner genoeg om zich er ook
nog mee te bemoeien?

Toch maar 34+ en dat mocht ik spelen. Dat bleek bescheiden:
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Want er zijn dus gewoon 12 slagen van boven. Ok, klaveren 2-2 en harten Heer bij openaar.
Hadden we in de manche kunnen komen? Ik zie niet hoe, maar het is 2 paren gelukt

3° ronde tegen Bert en Herman. Na een saaie 3NT harkt Bert een manche binnen waarin 2 paren
down gaan, da’s een minscore. Het 3 spel is een leuk deelscoregevecht:
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pas

Joost mag weten wie er aan het uithemen is en wie welk aantal slagen kan maken, maar het bieden
was leuk om mee te maken, zeker de denkpauzes na het 2-niveau.



De uitsmijter van deze ronde is leuk:
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Als West mag je openen. Wat is deze hand waard?

De benaderingen op de verschillende tafels waren interessant (ik heb alle tafels nagekeken).

Zelf twijfelde ik tussen 14, en 3 of 4 4.

Qua speelkracht lijkt 1 niet zo gek, maar niet kwetsbaar voel ik veel voor een preémpt. Als het
goed is om door te gaan moet Ed veel punten (over) hebben. Dus na enige twijfel heb ik, net als de
meeste anderen gekozen voor een preémpt.

Als dat toch je keuze is gaat het tussen 3 en 4 volgens mij. En dan geeft voor mij de doorslag dat met
klaveren-aansluiting en een leuk schoppenzitsel 10 slagen mogelijk zijn tegenover minimale
waarden. Dus ik opende 44. Arme Noord, bij ons Bert.

Een leuke 15-punter met beide minors, al is Vx van schoppen natuurlijk lelijk. Een ‘doe je het of doe
je het niet hand’, althans dat vind ik achteraf. 2 paren hebben het gedaan en eindigen in de 4-4
klaveren. Met dit zitsel hopeloos. De andere paren spelen schoppen tegen en scoren plus.

Qua doe je het wel / niet: ja die 15 punten zijn leuk en schoppen Vx lelijk. Ik heb zelf de neiging om
dan te kijken of andere handwaarderings-methoden kunnen helpen.

Hier tel ik 7 losers en ‘maar’ 3 primaire honneurs. Ik denk dat pas op de lange duur met zo’n hand
beter zal scoren. Op dit spel was dat ook waar.

Ronde 4 was heel gezellig, maar het bridge was niet geweldig. Weinig optimale resultaten en geen
spellen die ik wil beschrijven (de nabespreking was analyse over hoe het beter had gekund en ging
meer over spel-analyse aan tafel dan iets anders)

Ronde 5 sla ik ook over (qua spellen dan). We hebben gezellig met Tilly en Gertlan gebabbeld. Echt,
ik kan Discord aanraden: Leuk praten voegt een dimensie toe aan het kaarten. Op dit moment
gebruiken Ed en ik het voornamelijk om elke ronde ff na te praten (deze avond minder, omdat er tijd
nodig was om Edwin alle features van Step te demonstreren).

Maar aan deze tafel hebben we 2 spellen geanalyseerd met z'n vijven. Met name signaleren en de
meest kansrijke combinaties van kleuren aanspelen hebben de laatste 5 minuten in beslag genomen.
Ed en ik mochten blij zijn met de gekozen aanpakken. Het leverde ons een paar boven gemmiddelde
spellen op. Maar Tilly en Gertlan hadden ook niet de makkelijkste opgaven ...

In ronde 6 mogen we tegen Agnes en Piet. Foutje hier, foutje daar (we staan weer op 50% deze
tafel), mooi bod van Agnes (wij een 0) en een voorzichtige manche waar slem haalt (60%) en we
sluiten ook deze tafel onder het midden af.



De laatste ronde sluiten we de avond af tegen Noud en Martin. De spellen zijn niets om over te
schrijven. Onze scores worden meer door de acties aan andere tafels bepaald dan door wat er bij
ons over tafel gaat. Maar wel weer gezellig gekletst, want weer iedereen op Discord. En dan merk ik
weer dat opmerkingen naast de kaarten toch echt sfeer toevoegen.

Helaas kon in niet aan de toog blijven hangen, want ik moest de dag erna op tijd op. Lucas werd 24
en dat hebben we gevierd. Maar wel in 2 sessies, zodat we de coronaregels konden handhaven, met
name niet meer dan 3 gasten in een huishouden. Het was even passen en meten daar mijn gezin
tegenwoordig uit 6 losse huishoudens bestaat, maar we hebben een leuke middag gehad.

Tot volgende week!



